
                

בס”ד, כ"ד שבט התשפ"ד

בבא קמא דף צ"ג – מזיק על מנת לפטור, גזלן קונה בשינוי

:מושגים

שינוי דרבנן דהדרא –.1
 הסביר שהתנא של המשנה דיבר על מקרה שהגזלן לא שייף את העצים אלא רקאביי

בנה מהם כלי, וזה ‘שינוי דרבנן דהדרא’, כלומר זה שינוי שניתן להחזירו אחורה והוא
קונה רק מדרבנן בגלל }תקנת השבים{.

כל הגזלנים משלמים כשעת הגזילה –.2
המשנה בפרק החדש אומרת ש’כל הגזלנים משלמים כשעת הגזילה’, כלומר אם
האובייקט הנגזל עבר שינוי הגזלן קונה אותו בשינוי גמור כפי שכבר למדנו בפרק

השביעי אם כעין שגזל יחזיר, אחרת יחזיר כסף, כשווי של שעת הגזילה.

תקנת השבים –.3
חכמים תקנו שגזלן יוכל להשיב את ערך הגזילה בכסף, במקום את הגזילה עצמה כדי

להקל על מי שרוצה לחזור בתשובה, למשל אם הקורה שגזל שקועה עמוק בבנין.

ראשית הגז –.4
בפרשת שופטים, התורה ציוותה לתת את ראשית התחלת הגז של הצאן לכהן. ‘ראשית

גז צאנך תתן לו’. צריך חמישה כבשים לכל הפחות, וכמות מינימלית של צמר, בשביל
להתחייב בראשית הגז. הגמ’ אצלינו מתייחסת לשינוי שאדם עשה לצמר של ראשית

הגז, כגון שליבן אותו או צבע אותו. האם זה מונע ממנו להצטרף לכמות הנדרשת.

שינוי במקומו עומד –.5
 )ועוד תנאים לדעת אביי( סוברים ששינוי לא עושה קניין ולא מעביר בעלות. ולכןב"ש

אסור להביא לבית המקדש אתנן זונה ומחיר כלב, גם אם האתנן או מחיר הכלב עברו
שינוי, למשל זיתים שהפכו לשמן.

:שאלות

אלי יעץ לחברותא שלו שיתפלל שהקב”ה יעניש את רונן שמציק לו, זו עצה טובה?.1

 למד מאברהם ושרה, שהמוסר דין עלרב חנןבהמשך לאגדתות של אברהם אבינו, 
חברו הוא נענש קודם, )כשיש לו אפשרות לתבוע בבי”ד של מטה(. ולכן שרה נפטרה

קודם כי היא אמרה לאברהם אבינו על הגר, ‘ישפוט ד’ ביני ובינך’.

 אמר שצריך להיזהר אפילו מקללת הדיוט, שקללת אבימלך לשרה ‘הנה הוארבי יצחק
לך כסות עיניים’, הואיל וכיסית ממני שאברהם הוא אישך, יה”ר שיהו לך בני כסויי

עיניים, והתקיים ביצחק ‘ויהי כי זקן יצחק ותכהינה עניו מראות’.

 נתן עצה להיות מן הנרדפים ולא מן הרודפים, שתורים ובני יונה הם הכירבי אבהו
 שיהיה עם הנרדפיםהמהרש”א מפרשנרדפים בעופות, והם הכשרים לקרבן למזבח. )

לעזור להם(.
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חיים אמר לשלום, נראה אותך קורע לי את החולצה, שלום שקרע את החולצה חייב.2
לשלם?

המשנה אמרה שאם אדם מבקש מחבירו שיקטע לו יד, החובל חייב גם אם הנחבל
הבטיח לו שהוא פטור.

ואם אמר לחבר לקרוע את בגדו, הוא חייב, אבל אם הבטיח לו שהוא פטור, הוא פטור.

 מה ההבדל, בין ההבטחה לפטור על קטיעת ידו,רבא שאל את רב אסי בר חמא
לקריעת בגדו.

 הקשה שאדם גם לא מוחלרב אסי תירץ שאדם לא מוחל על קטיעת איבריו, אבל רבא
על צערו, ובכל זאת הברייתא אומרת שמי שפצע את חבירו על מנת לפטור, פטור. 

 סובר שעל צערו אדם מוחל, ועל קטיעתרבאוהגמ’ מביאה שזו מחלוקת אמוראים, כי 
 סוברים שהבעיה היא פגם משפחה, שיש בושהורב אושעיא רב ששתאיבריו לא, ו

למשפחה שלו כשהוא קטוע איברים, ולכן הוא לא יכול למחול על זה.

 אמר שאדם יכול למחול על הכל גם על ראשי איברים, וצריך להבין מנימתרבי יוחנן
הדברים האם האדם באמת מחל או לא. כי יש ‘הן’ שהוא ‘לאו’ ולהיפך. כי אם אדם

אמר חבירו קרע את חולצתי, והחבר שאל ‘לא תתבע אותי?’, והוא השיב ‘כן’ עם סימן
שאלה ‘באמת?’ אז סימן שזה לא באמת. )אבל בניחותא עם סימן קריאה זה כן מחילה.
והמשנה שחילקה בין איברים לבגדים, זה רק בגלל שזה המקרה הנפוץ שאדם לא מוחל

על איברים(.

הגבאי של ביהכנ”ס השאיר את קופת הצדקה בחוץ והיא נגנבה, הוא חייב לשלם?.3

)המשנה אמרה שמי שאמר לחבירו שיקרע את בגדו, והוא קרע הוא חייב לשלם.(
הגמ’ מקשה על סתירה למשנתינו, מברייתא שלומדת על פרשת השומרים, ‘כי יתן איש

’. שהשומר חייב כשהפקידו אצלו לשמור, ולא אם הפקידולשמוראל רעהו כסף או כלים 
אצלו על מנת לאבד את החפץ, או לתת אותו לעניים, או לקרוע. שאז השומר פטור.

מה זה שונה ממשנתינו כשהוא אמר לו לקרוע, שהוא חייב?

 תירץ שבברייתא מדובר שהבגד לא הגיע לידיו, אלא הוא קרע אותו בידיים שלרב הונא
’, משמעלשמור הקשה שהברייתא שדרשה ‘כי יתן … רבה(. אבל שטמ”קהבעלים. )

 מתרץ אחרת, שבמשנה זה הגיע לידיו בתורת שמירהרבהשזה בידיו של השומר. לכן 
ורק אח”כ אמר לו לקרוע, ובברייתא זה הגיע לידיו מראש בשביל לקרוע. 

 הפקיד לשמירה אצל אדםרב יוסףהגמ’ מספרת שבפומבדיתא נגנבה קופת צדקה ש
 חייב את אותו אדם לשלם.רב יוסףשהתרשל בשמירתה. ו

 מהברייתא שדורשת ‘לשמור, ולא לחלק לעניים’, שצריך להיותרב יוסף הקשה על אביי
פטור, כי אין עניים שתובעים, כי הגבאי יכול לומר שהוא ייתן לעני אחר.

 תירץ שבפומבדיתא נהוג לתת קצבה ידועה לכל עני, ולכן העניים יכולים לתבוערב יוסף
את הכסף והשומר שהתרשל צריך לשלם.

אבשלום גזל פרה מעוברת, שילדה אצלו, הוא צריך להחזיר את הולד?.4

המשנה בפרק החדש אומרת ש}כל הגזלנים משלמים כשעת הגזילה{, אם האובייקט
הנגזל עבר שינוי, הגזלן קונה אותו כפי שכבר למדנו בפרק השביעי אם כעין שגזל יחזיר,
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אחרת, יחזיר כסף, לפי השווי של שעת הגזילה.
המשנה מפרטת דוגמאות ובין השאר אם גזל פרה מעוברת, הוא משלם דמי פרה

שעומדת ללדת, כעין שגזל. והולד נשאר אצלו.

הגמ’ מבררת מספר דינים אגב המשנה,
המשנה אמרה שמי שגנב עצים ועשאן כלים לא צריך להחזיר כלים אלא עצים. הגמ’

שואלת הרי הברייתא אומרת שאפילו אם רק שייף את העצים והחליק אותם ולא עשה
כלים )וכנ”ל אם סיתת אבנים או ליבן צמר(, הוא קנה אותם ולא צריך להחזיר נסרים

שזה עצים משופים.

, שהתנא של המשנה דיבר על מקרה קל יותר, שרק בנה כלי, )וזה }שינוי  אביי תירץ◦
דרבנן דהדרא{, כלומר( זה שינוי שניתן להחזירו אחורה והוא קונה רק מדרבנן בגלל

}תקנת השבים{. והברייתא דיברה על שיוף שזה שינוי שהוא לא הפיך, וקונה
מהתורה לגזלן.

, שהתנא שלנו גם דיבר על שיוף או ליבון שקונים מהתורה. ו’כלים  רב אשי תירץ◦
שעשאן’ מדובר על בוכאני, שזו מכתשת שכל מה שנדרש בשביל לעשות אותה הוא

שיוף. וזה שינוי לא הפיך, )וכנ”ל בבגדים עשה שינוי שאינו הפיך ולכן קנה(.

הגמ’ שואלת סתירה על הברייתא שאמרה שליבון בבגדים הוא שינוי שאינו הפיך,
מברייתא אחרת שאומרת שאם אדם צבע את הצמר הוא קנה אותו בשינוי ולכן לא צריך
לתת אותו כ}ראשית הגז{ לכהן, שלא יכול לתבוע אותו. אבל אם רק ליבן אותו הוא חייב

לתת אותו, משמע שליבון לא נחשב שינוי?

 שחולק עלר"ש תירץ שהברייתא שאומרת שליבון לא נחשב שינוי היא דעת   אביי◦
.חכמים

, ויש סוגי ליבונים שונים, ואםרבי שמעון תירץ ששתי הברייתות הן בדעת   רבא◦
השתמש במסרק ולא ידנית זה שינוי שקונה.

 גם אמר שיש סוגי ליבון שונים, ואם השתמש בגפרית ללבן, זה שינוי  ר”ח בר אבין◦
שקונה.

, שגם אם צבע את הצמרר”ש אומר בשם ר”ש בן יהודההגמ’ מקשה מברייתא שבה 
זה לא נחשב שינוי. וזה לא מונע צרוף הצמר לכמות הנדרשת לראשית הגז. וברור שאם

צביעה לא נחשבת שינוי, ליבון בודאי לא נחשב שינוי. 

 סובר שגם ליבון לא קונה.ר”ש בן יהודה, ור”ש תירץ שזו מחלוקת בדעת   אביי◦
 תירץ שצביעה היא פחות שינוי מליבון, משום שניתן להוריד את הצבע בעזרת  רבא◦

( , אבל ליבון הוא לא הפיך. )וגם אם צבע בקלא אילן,תוס’צפון, שזה בורית, סבון )
שזה סוג צבע שדומה לתכלת, זה לא יורד אפילו עם סבון, וזה לא הפיך(.

, שכולם סוברים ש}שינוי במקומו עומד{,ר"ש בן יהודה מונה מספר תנאים כמו אביי
כלומר, שינוי לא משנה בעלות ולא קונה. 

 כפי שראינו לגבי אתנן זונה בדף ע”ה, שלשיטתם אסור להביאובית שמאיבין השאר 
לבית המקדש גם אם עבר שינוי.
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