
                

בס”ד, י"ט שבט התשפ"ד

בבא קמא דף פ"ח – דינים של עבד וגר, קניין פירות וקניין הגוף

:מושגים

אחוה –.1
 לומד אתר”י אומר שמי שבייש עבד כנעני פטור מבושת. הגמ’ מסבירה שרבי יהודה

…ותפסה במבושיו’. שמדובר ‘על מיאיש ואחיוהפסוק לגבי בושת, כי ינצו אנשים יחדיו 
 שהכוונה שמותר לו לבא בקהל.רש”י מסבירשיש לו אחוה’, 

אבות שאין להם חייס בנים –.2
 ולא כתוב בניהם, גם אתבנים, לומד ממה שנאמר אבות לא יומתו על מר בריה דרבינא

הדין הפשוט שאבות לא מתים בעדות בניהם, אבל גם דין שעדות של ‘אבות שאין להם
חייס בנים’ פסולה. הכוונה למי שבניו לא מתייחסים אליו, כמו עבד כנעני, שבנו אינו

מיוחס אחריו ולא נקרא על שם אביו.

נכסי מילוג –.3
נכסים שהאשה מביאה לבית בעלה או יורשת במהלך הנישואין, הם שייכים לה והבעל

זכאי מתקנת חכמים לפירות שלהם. בעת גירושין, האשה מקבלת את מה שנשאר
מהנכסים.

נכסי צאן ברזל –.4
נדוניה - נכסים שהאשה מכניסה לבית בעלה בעת הנישואין, שמים את ערכם בכתובה,

והבעל יכול להשתמש בהם, ומקבל על עצמו אחריות לשלם את השווי שנכתב
בכתובה, בעת הגירושין או המוות.

הבעל מוציא מיד הלקוחות –.5
 אמרו במסכת כתובות, שרבותינו חזרו ונמנו שהבעל יכול לקחת את הפירותרב ושמואל

מהקונה שקנה את נכסי המילוג מאשתו, ובאושא התקינו, שאפילו אחרי מותה של
האשה בכל מקרה הבעל יכול להוציא את גוף הנכסים עצמם מהקונה.

קניין פירות כקניין הגוף –.6
נחלקו בגמ’ האם הזכות לאכול פירות של הנכס, כמו למשל זכות הבעל בנכסי מילוג

של אשתו, תקיפה כקניין הגוף. ולכן הופכת את בעל קניין הפירות לבעלים ומעכבת את
בעל קניין הגוף מלמכור את הנכס.

:שאלות

ג’וני הגר רוצה להיות שוטר, מותר לו?.1

 חייב בכלת”קהמשנה הביאה מחלוקת לגבי החובל בעבד כנעני של אדם אחר, לדעת 
 לומד את הפסוק לגבי בושת,ר”י פטור מבושת. הגמ’ אומרת שר”יהתשלומים, ולדעת 
רש”י…ותפסה במבושיו’. שמדובר }על מי שיש לו אחוה{, איש ואחיוכי ינצו אנשים יחדיו 

 שמדובר על מי שמותר לו לבא בקהל.מסביר

 סוברים שהעבד נחשב אחיו, כי הוא חייב במצוות. הגמ’ר”י שחולקים על חכמים
מביאה אוסף נושאים שלגביהם נאמר ‘אח’, ומסבירה מדוע עבד או גר כלולים או לא
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כלולים בהגדרה.

 הם לא כלוליםר"יעדים זוממים שהעידו על עבד נהרגים, למרות שלכאורה לדעת ◦
 מסביררבא בשם רב ששת’, כי אין להם אחוה. לאחיובעונש ‘כאשר זמם לעשות 

שהפסוק אומר גם באופן כללי ‘ובערת הרע מקרבך’ וזה כולל גם את העבדים.

כולם מסכימים שגר ועבד לא כשרים למלכות, לשררה ואפילו להיות שוטר, השאלה◦
 תשים עליך מלך’. הגמ’אחיך עבד לא נכלל בפסוק, ‘מקרב לחכמיםהיא מדוע 

מבארת ש’מקרב אחיך’ פירושו מהמובחר שבאחיך.

 עבד לא כשר לעדות? הרי הפסוק אומר ‘והנה עד שקר העד שקר ענהלרבנןמדוע ◦
 הוא נחשב אח. הגמ’ מתרצת שלומדים מאשה שפסולהרבנן’, ולדעת באחיו

לעדות ק”ו לעבד שאינו ראוי לבא בקהל, שהוא פסול לעדות.
הגמ’ פורכת את הק”ו משום שהעבד נימול, והאשה לא, ואולי לכן היא פסולה.

לכן הגמ’ מנסה ללמוד ק”ו מקטן, אבל דוחה גם את הניסיון הזה.

הגמ’ מנסה ללמוד מקטן ואשה ביחד, במה מצינו של המכנה המשותף ביניהם,
אבל גם אותו דוחה.

ובסוף הגמ’ לומדת בבנין אב משני כתובים, בצד המשותף של גזלן שפסול לעדות,
וקטן או אשה. שהמכנה המשותף של גזלן עם אחד מאלו, משותף גם עם העבד,

לכן הוא פסול לעדות.

אבא של איתיאל העיד שאיתיאל חילל שבת, האם העדות מתקבלת?.2

 למד באופן אחר שעבד פסול לעדות, ושגר לא פסול לעדות.מר בריה דרבינא
הפסוק בפרשת כי תצא אומר ‘לא יומתו אבות על בנים ובנים לא יומתו על אבות’.

מאחר והמשך הפסוק כבר מלמד ‘איש בחטאו יומתו’ שלא מתים על חטא של קרובים,
 של האבות ולהיפך.בעדותלכן פשט הפסוק הוא שהבנים לא יומתו 

 ולא כתוב בניהם, גם אתבנים, לומד ממה שנאמר אבות לא יומתו על מר בריה דרבינא
הדין הפשוט שאבות לא מתים בעדות בניהם, אבל גם את הדין שעדות של }אבות שאין

להם חייס בנים{, פסולה. הכוונה למי שבניו לא מתייחסים אליו, כמו עבד כנעני, שבנו
לא נקרא על שם אביו.

הגמ’ שואלת מדוע לא נלמד באותו אופן מ’בנים לא יומתו על אבות’ שלא כתוב
‘אבותיהם’, שפסול לעדות גם בנים שאין להם יחס אבות, כלומר שאינם מתייחסים על

אבותיהם, כמו גר שנתגייר. והלא גר כשר לעדות?

הגמ’ מתרצת שאם היו רוצים לפסול גם גר, היו כותבים את החלק הראשון, אבות לא
יומתו על בניהם, ובהמשך בנים לא יומתו על אבות, והייתי לומד פסול לעדות למי שאין

לו יחס אבות כמו גר, וק”ו לעבד שאין לו לא יחס אבות ולא יחס בנים.

מכך שהתורה כתבה ‘בנים’ ולא בניהם, סימן שהתכוונה לפסול רק עבד, ולא גר שיש לו
יחס בנים.

)ובכל אופן התורה כתבה גם ‘בנים לא יומתו על אבות’ למרות שאפשר היה באותה
מידה לכתוב אבותיהם, בגלל הרישא של הפסוק שכתבה בנים, כתבה בסוף הפסוק
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((.ראב”ד‘אבות’, וזה יותר הגיוני לכתוב את הסיפא אגב הרישא ולא להיפך )

יוסי נתן לגדי הבן שלו את הדירה שהוא גר בה במתנה לאחר שימות. גדי מכר אותה.3
לשמשון, ומת לפני אבא שלו. האם הדירה עוברת לשמשון לאחר שהאבא ימות?

הגמ’ מספרת שאמו של רב שמואל בר אבא, רצתה שרב שמואל בנה יקבל את נכסיה
ולא בעלה רבי אבא, או האחים של רב שמואל והיא כתבה לבנה את נכסיה, )לפי פירוש

אחד רבי אבא הוא היה אביו של רב שמואל, ולפי פירוש אחר הוא בעל שני שלה(.

, פסק שהנכסים שייכים לרב שמואל. אבל רבי אבא קיבל פסקרב ירמיה בר אבא
, שהנכסים שייכים לו, משום שאשה שמכרה בחיירב יהודה בשם שמואלהפוך של 

בעלה }נכסי מלוג{ שבעלה זכאי בפירותיהם בחייה. כשהיא מתה, הבעל מוציא מיד
הלקוחות שקנו, ובמקרה הזה מיד רב שמואל בנה.

 מוכיח את דעתו ממשנה שאומרת שאבא שכתב נכסיו לבנו מהיום ולאחררב ירמיה
מותו, שגוף הנכס שייך מעכשיו לבן, אבל האבא ממשיך לאכול פירות עד שימות. הדין

הוא,
שהבן לא יכול למכור מיידית את הנכס, כי הפירות שייכים לאבא. ואם הבן מכר,◦

הקונה יקבל את הנכס רק אחרי שהאבא ימות.

האבא לא יכול למכור את הנכס, כי הוא שייך בגופו לבן, ואם הוא מכר הקונה אוכל◦
את הפירות ששייכים לאבא כרגע, עד שהאבא ימות.

 אומר, שכשהבן מכר את הנכס, הקונה מקבל את הנכס רק אם האבא מתרבי יוחנן
לפני הבן והבן ירש את הנכס, כי }קנין פירות של האב נחשב כקנין הגוף{, והבן לא יכול

למכור בחיי האב, כי קניין הפירות של האב מעכב.

 חולק ואומר שגם אם הבן מת קודם, כשהאבא ימות הקונה מקבל את הנכס.ריש לקיש

, שנפסקה הלכה כמותו,ר”ל סוברים כרב יהודה וגם רב ירמיההגמ’ מסבירה שגם 
 מוכיח מכאן שקנייןרב ירמיהשגם אם מת הבן בחיי האב, הקונה מקבל את הנכס. ו

פירות אינו כקנין הגוף ולכן גם רבי אבא שהיה לו קנין פירות בנכסי המילוג של אשתו,
לא יכול לעכב את המתנה שנתנה לבנה.

, זו לאר"ל חולק ואומר שלמרות שפסקנו במשנה הזו כרב יהודה בשם שמואל
הוכחה, שקניין פירות לא כקניין הגוף, מכיוון שבמשנה מדובר על מקרה מיוחד של בן

שיורש את האב, ולכן אם האבא טרח לתת לו מתנה מחיים, הוא התכוון לא לעכב עליו
מלמכור.

 מקשה שגם אבא יורש את בנו ולא רק בן את אביו, וזה שייך למשל כשרוציםאביי
 שאמר שאין הוכחה מהמשנהששמואללהבריח נכסים מהאחים. ולכן הוא מסביר 

למקרה של רבי אבא, התכוון שלגבי בעל ואשה, תיקנו את תקנת אושא. לפי התקנה
האשה לא תוכל למכור את כתובתה בחיי בעלה, מפני איבה, ואם מכרה }הבעל מוציא
מיד הלקוחות{, ולכן השעבוד של רבי אבא חזק ולא מאפשר לאשתו ז"ל להעביר לבנה.
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