
בס”ד, כ"ט כסלו התשפ"ד

   – תשלום כופר, שור אצל השואל, ושור האיצטדין  בבא קמא דף מ

:מושגים

אפוטרופסים משלמים מן העלייה –.1
הברייתא בגמ’ אומרת שאפוטרופוס של יתום ‘משלם מן העלייה’, כלומר אם שור מועד

של יתום גרם נזק האפוטרופוס צריך לשלם נזק שלם, מכל נכס זמין. )ראינו אתמול
מחלוקת אמוראים האם משלם מנכסי היתומים או מנכסיו וגובה מהם כשיגדלו(

כופר –.2
שור מועד שנגח והרג אדם השור נסקל ובעליו משלם כופר, כמו שאמר הכתוב ‘אם

כופר יושת עליו ונתן פדיון נפשו ככל אשר יושת עליו’.

שבקן אסתגר בקמייתא –.3
 חשב על השאלהר”נרב אחא בר יעקב שאל את רב נחמן שאלה לבקשתו, תוך כדי ש

 אמר לו ‘שבקן אסתגר בקמייתא’, כלומר הנח ליר”נ שאל אותו עוד שאלה, וראב”יהזו 
אני עדיין עסוק וסגור בשאלה הראשונה.

שעבודא דרבי נתן – .4
בפרשת גוזל ונשבע על שקר, בפרשת נשא, התורה אומרת שצריך הגוזל וכפר ונשבע

שבועת שקר, לשלם קרן וחומש ל'אשר אשם לו', והיא לא כותבת ל'אשר הלווהו', ללמד
שאם המלווה בעצמו חייב כסף למישהו אחר, אז הלווה משלם ישירות למלווה של

המלווה שלו. וזה לאשר אשם לו, למי שחייבים לו בראש שרשרת ההלוואה. אצלינו הגמ’
מחילה את הדין הזה גם לשואל שמשלם למי שהמשאיל חייב לו.

רשות משנה –.5
לדעת מי שסובר ‘רשות משנה’, כששור משנה רשות, כלומר עובר מרשות בעליו לאחר,

זה משנה את הסטטוס של השור המועד חזרה לתמות ומבטל את העדאתו, אצלינו
הגמ’ מביאה אמוראים שסייגו את הדין הזה.

עשה בו אונס כרצון –.6
 מסביר בברייתא שלא ניתן ללמוד פסלות לקרבן בשור נוגח מרובע משוםרבי שמעון

שברובע ‘עשה בו אונס כרצון’ ולכן הוא חמור, והורגים את הבהמה גם אם היא נרבעת
באונס. ובנוגח מיעט הכתוב שנוגח באונס כמו שור האיצטדין לא נהרג.

:שאלות

השור של דני שובבני הקטין נגח והרג אדם, האם האפוטרופוס שלו צריך לשלם }כופר{?.1

הברייתא בגמ’ אומרת שאפוטרופוס של יתום }משלם מן העלייה{, כלומר אם שור מועד
של יתום גרם נזק האפוטרופוס צריך לשלם נזק שלם, מכל נכס זמין. ואם השור הרג

אדם צריך לשלם כופר.

רבי ישמעאל בנו שלונחלקו התנאים בברייתא לפי מה מעריכים את דמי הכופר, 
 סוברים לפי דמיוחכמים אומר שהתשלום הוא לפי ערכו של המזיק )דמי מזיק(, ריב”ב
הניזק.
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 סובר שהכופר בא לכפר על המזיק, ולכן הוא שנהר"י בנו של ריב"ב אמר שרב חסדא
 סובריםחכמיםאת הדין שיתומים לא משלמים כופר, כי הם לא ברי כפרה. אבל 

שהכופר הוא תשלומי ממון, ולכן זה לפי ערכו של הניזק שמת. 

 סוברים שהכופר בא לכפר עלחכמים אומר שאפשר להסביר שגם רב פפאאבל 
המזיק, והשאלה היא כמה משלמים לצורך הכפרה דמי המזיק שעליו הכפרה או דמי

ניזק שעל הריגתו באים לכפר.
 לומדים גזירה שווהשחכמים נחלקו בפירוש הפסוקים, וחכמים ר”יהגמ’ אומרת ש

מנגיפת אשה הרה, )שנאמר כאשר ‘ישית עליו בעל האשה’, ולגבי שור שהרג נאמר ‘אם
 לומדר”יכופר יושת עליו’(, ולכן לומדים מדמי הולדות שמדובר על דמי הניזק. ואילו 

 מסכימים שזה פדיון נפשו, רק לפיחכמיםמהפסוק ‘ונתן פדיון נפשו’ שזה דמי המזיק. )
התעריף של הניזק(.

השור ששייך לשימי ושלמה בשותפות הרג אדם, האם כל אחד מהם משלם כופר שלם?.2

 ביקש שכשהוא מגיערב נחמן הוא אדם גדול, )רב אחא בר יעקב שרב נחמן אמר לרבא
, הוא ביקש ממנו שישאל אותוראב”י פגש את רב נחמןאליו שיפגיש אותו איתו(. כש

 שאל אותו את השאלה ששאלנו, האם שני שותפים משלמים כופר אחדראב”ישאלה, ו
כל אחד חצי כופר, או שכל אחד מהם זקוק לכפרה ולכן ישלמו כל אחד כופר שלם. 

 אמר לו }שבקןר”נ שאל אותו עוד שאלה, וראב”י חשב על השאלה הזו ר”נתוך כדי ש
אסתגר בקמייתא{, כלומר הנח לי אני עדיין עסוק וסגור בשאלה הראשונה.

, היתה האם מי שחייב לשלם כופר }ממשכנין אותו{,ראב”יהשאלה השניה ששאל 
כלומר, לוקחים ממנו בכח נכסים לתשלום הכופר. האם הוא דומה למי שנדר בערכין
שממשכנים אותו כי חוששים שהוא לא ישלם, או שהוא דומה למי שחייב חטאת שלא

ממשכנים אותו כי הוא לבד ישלם כי הוא רוצה להתכפר.
)השאלה לגבי כופר, האם זה כפרה והאדם ידאג בעצמו לשלם, או שאולי בגלל שזה

משולם ליורשי המת ולא לביהמ”ק הוא יתרשל ולא ישלם ולכן צריך למשכן אותו.(

יאיר השאיל לאוהד את השור התם שלו, והתברר שהוא מועד, מי צריך לשלם על.3
הנגיחה שלו, יאיר או אוהד?

הרישא של הברייתא בגמ’ אומרת שאם אדם שאל שור תם, והתברר שהוא מועד והוא
נגח אצל השואל, הבעלים משלם ח”נ, והשואל משלם ח”נ.

הגמ’ מביאה דין ודברים בין השואל והמשאיל על מנת להסביר את המקרה כמו בשאלה
שלנו,

אוהד השואל טוען שהוא שאל שור תם ולא אריה? מדוע הוא צריך לשלם?◦
 אומר שאוהד הבין כבר בזמן השאילה שהשור הוא נגחן, אבל לא ידע שכבר נגח  רב◦

ג”פ, ולכן הוא היה אמור לשמור עליו כשור תם שנגח.
עדיין אוהד יכול לטעון, שהוא שאל שור תם ולא מועד.◦
יאיר עונה לו שלכן הוא משלם רק ח”נ כתם.◦
אוהד משיב שאם הוא משלם כשור תם, הוא צריך לשלם רק מגופו של השור◦

שממילא שייך ליאיר.
יאיר עונה לו שאם הוא היה משלם מגופו של התם, עדיין הוא צריך להחזיר לו בסוף◦

את השור או את שוויו.
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אוהד השואל מוסיף לטעון שאם היה מדובר על תם, הוא היה מודה באחריות לנזק◦
ונפטר מתשלום כמודה בקנס, ואפילו לדעה שח”נ הוא ממון ולא קנס, הוא יכל

להבריח את השור לאגם שלא יוכלו לגבות מגופו.

ולכן הגמ’ אומרת שמדובר שהשור נתפס על ידי בית הדין. ולכן אוהד לא יכל◦
להבריח אותו לאגם. אבל יאיר הבעלים לא רוצה לשלם את חלקו וטוען כנגד אוהד

מדוע נתת לבי"ד לתפוס אותו, אני הייתי מבריח אותו ולא משלם לניזק, ומדובר
שאין לו עוד נכסים ולכן אין אפשרות אחרת לגבות ממנו.

אוהד עונה לו שהוא היה חייב למסור אותו לניזק או לבי"ד מדין }שעבודא דרבי נתן{◦
שאם אתה חייב לניזק אז מתוך שאני חייב להחזיר לך, אני חייב ישירות לניזק.

אוהד שאל מיאיר שור תם, והוא נגח אצל אוהד השואל ג”פ, אוהד החזיר אותו ליאיר,.4
והשור נגח שוב, האם יאיר הבעלים צריך לשלם נ”ש?

הסיפא של הברייתא אומרת, שאם השור נגח שלוש פעמים והועד אצל השואל,
כשהשואל החזיר אותו לבעלים ונגח, הבעלים משלמים ח”נ כשור תם, והשואל פטור

לגמרי. כלומר }רשות משנה{, העובדה שהוא חזר לרשות בעליו מחזירה אותו לתמות.

הגמ’ מקשה שזו סתירה לרישא, שהרי ברישא כשהשור הושאל לאוהד, והתברר שהוא
מועד לא אמרנו רשות משנה והוא הופך לתם ברגע ההשאלה. הגמ’ מביאה שלושה

תירוצים לסתירה:

 אמר שאכן יש סתירה ואלו שני תנאים נפרדים ששנו את הרישא והסיפא.  רבי יוחנן◦
 אמר שבכל המשנה רשות אינה משנה, והסיבה בסיפא השור חוזר לתמות,  רבה◦

משום שאין ביכולת שואל להעיד שור ששייך למשאיל.
 אמר הפוך שבכל המשנה רשות משנה, והסיבה שברישא לא אומרים  רב פפא◦

שהשור ברגע ההשאלה משנה רשות והופך לתם, משום שהמועדות נקבעת לפי
הבעלים ואין כאן שינוי רשות.

אבשלום קנה שור ממלחמת שוורים, האם הוא יכול להקריב את השור לקרבן לבית.5
המקדש?

המשנה אמרה ששור האיצטדין לא חייב מיתה, משום שמאמנים אותו לנגוח, והתורה
אמרה ‘כי יגח’ ולא שיגיחוהו.

 אמר שהוא פסול. ובתחילת הדףושמואל אמר ששור האיצטדין כשר לקרבן רבבגמ’ 
.כרבהבא הברייתא פסקה 

 אמר שהוא פסול כיושמואל אמר שהשור כשר כי הוא אנוס לנגוח במקרה הזה, רב
מכל מקום נעברה בו עבירה של הריגה גם אם באונס.

 מברייתא שדורשת את הפסוקים בתחילת ספר ויקראשמואלהגמ’ מקשה על 
וממעטת מהכתוב ‘מן הבהמה’ ‘מן הצאן’, בהמות שאינן כשרות לקרבן, ובין השאר את

הנוגח ואת הרובע.

 מסביר בברייתא שהתורה נזקקה להשמיע גם נוגח וגם רובע, כי לא ניתןרבי שמעון
ללמוד אחד מהשני )למרות ששתיהן עבירות שהשור נסקל בהם, משום שבכל אחד

מהם יש חומרה שאינה בשני(.

dafspoiler@gmail.comלהארות : 

mailto:dafspoiler@gmail.com
https://dafspoiler.com/kama/kama.html
https://dafspoiler.com/


ולא ניתן ללמוד נוגח מרובע משום שרובע חמור כי }עשה בו אונס כרצון{, והורגים את
הבהמה גם אם היא נרבעת באונס. ובנוגח לא השווה הכתוב אונס לרצון.

 מאחר שבנוגח אונס שונה מרצון, מסתבר ששור שנגח לאונסושמואלהגמ’ מקשה על 
לא נפסל מקרבן! אבל הגמ’ מתרצת שזה לא נאמר לעניין קרבן אלא לעניין שבאונס לא

הורגים את השור. שהרי התורה בכלל לא הזכירה אונס ורצון לעניין קרבן, אלא לעניין
הריגת השור, שנאמר כי יגח ולא שיגיחוהו.

הברייתא גם הזכירה שלא ניתן ללמוד רובע מנוגח משום שנוגח משלם כופר. הגמ’
מקשה שאם תוך כדי הרביעה השור הרג אז הוא לכאורה אמור לשלם כופר, וזה דומה

לנגיחה ואין כאן חומרה בנגיחה?

 תירץ שמדובר על רביעה שלא הרגה את האשה הנרבעת, אבל האשה תיהרגאביי
אח"כ בבית דין כמו שאמרה התורה ‘והרגת את האשה ואת הבהמה’, ובכ”ז זה לא

נחשב הריגה לעניין כופר.
 תירץ שהבהמה הרגה את האשה תוך כדי הרביעה ובכ”ז לא משלמת כופר, כירבא

כופר משלמים בקרן שכוונתה להזיק ולא ברביעה שהשור מתכוון להנאת עצמו.
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