
בס”ד, כ"ג כסלו התשפ"ד

   – בעלות על שור המזיק, פחת ושבח נבילה למי?, חובל ומבעיר בשבת  בבא קמא דף לד

:מושגים

ארבעה דברים –.1
אדם שהזיק אדם חייב ב’ארבעה דברים’, כלומר תשלומי שבת, ריפוי, בושת וצער.

מעבר לתשלום הנזק שמשלם גם שור שהזיק אדם. במספר מקומות, ארבעת
התשלומים לא כוללים בושת כי נדרשת כוונה על מנת לשלם תשלומי בושת.

קרנא דתורך קבירא ביה –.2
‘הקרן של שורך קבורה בשור שלי’, הברייתא אומרת, שאם שור שהוזק כיחש מאז

הנגיחה, המזיק צריך לשלם לפי שוויו עכשיו, כלומר גם על ירידת הערך לאחר הנגיחה,
 מסביר שמדובר רק במקרה שגם ירידת הערך הנוספת מקורה בנגיחה, ובנזקרב אשי

מתמשך, כי טענת הניזק היא ‘קרנא דתורך קבירא ביה’.

פחת הנבילה –.3
 נחלקו מי סופג את ‘פחת הנבילה’, כלומר את ירידתר"מ ור"י, רבאלפי ההסבר של 

, הניזק ולדעתר”מהערך של הנבלה של השור המת מזמן הנגיחה ועד זמן הדין. לדעת 
 שניהם.ר”י

פחת שפחתו מיתה מחצין בחי –.4
 בברייתא מסביר את כוונת הפסוק ‘וגם את המת יחצון’ שכוונת הפסוק היאר"מ 

ש’פחת שפחתו מיתה מחצין בחי’ כלומר, חצי ההפסד שנגרם על ידי המיתה ישתלם
מהשור החי.

שבח נבילה –.5
, התנאים נחלקו ב’שבח הנבילה’, כלומר, במקרה הפוךרבי יוחנןלפי ההסבר של 

מפחת נבילה, שבו הנבילה השתבחה והיא שווה יותר ממה שהיה השור שווה בחייו. ועל
כך מקשה הגמ’ שלא ייתכן שיש מקרים שהמזיק ישתכר וירויח מהארוע.

קים ליה בדרבה מיניה –.6
‘העמד אותו בגדול ממנו’, כלומר בחמור ממנו, כשלאדם מגיע יותר מעונש אחד על

עבירה או עבירות שעשה )בבת אחת(, הוא ייענש רק בחמור וייפטר מהקל. למשל אם
התחייב מוות ייפטר מתשלומים.

כל המקלקלין פטורים –.7
המלאכות האסורות בשבת נלמדות מהסמיכות למלאכת המשכן, ומלאכות המשכן היו

‘מלאכת מחשבת’. לכן מלאכה שהורסת ומקלקלת אין עליה חיוב בשבת. מכל מקום יש
 נחלקו האם חובל ומבעיר יוצאים מהכללרבי אבהו ורבי יוחנןאיסור דרבנן לעשותה. 

וחייבים עליהם אפילו במצב של קלקול.

:שאלות

, האם5יחיאל הפר את החוזה עם נתן ולא מכר לו את המניות, שווי המניות עלה פי .1
יחיאל צריך לשלם פיצויים על מניעת הרווח של נתן?
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הברייתא מביאה מספר דינים של נזקי נגיחת שור תם,
. אח”כ שור50, וגרם לו נזק של 200, שנגח את שור ב’ ששווה גם 200שור א’ שווה (1

. הדין הוא800, אבל ללא הפציעה הוא היה שווה 400ב’ השביח והערך שלו עלה ל 
, ולא יכול להיפטר בטענה25שהמזיק צריך לשלם מחצית הנזק המקורי כלומר 

 בפירוש הראשון(רש”ישממילא השור שווה הרבה יותר ממה שהיה לפני הנזק. )

אם שור ב’ כיחש-נהיה רזה לאחר הנגיחה, ומחירו הוזל משעת הנגיחה ועכשיו(2
, המזיק צריך לשלם על שוויו המקורי ואת100)בשעת העמדה בדין( הוא שווה רק 
 מסביר שמדובר רק במקרה שגם ירידתרב אשיכל ירידת הערך גם לאחר הנגיחה. 

הערך הנוספת מקורה בנגיחה, ובנזק מתמשך, )כי טענת הניזק היא שזה תוצאה של
הנגיחה, }קרנא דתורך קבירא ביה{, כלומר, הקרן של שורך עדיין משפיעה(.

אם שור א’ הנוגח שמשלם מגופו השתבח ושווה יותר, הוא משלם לפי מחירו הנמוך(3
המקורי כשוויו בשעת הנגיחה.

ואם שור א’ הנוגח כיחש, משלם כשעת העמדה בדין, גם כאן במחיר הנמוך.(4

רבי(, הוא כדעת 3על שני הדינים האחרונים הגמ’ מקשה סתירה, שדין מספר 
(, הוא4 שהוא התחייב כסף בשעת הנגיחה וזה לפי שעת הנגיחה, אבל דין ישמעאל

 שהם שותפים, והוא גובה מגוף הבהמה לפי שוויה כעת, והפסידורבי עקיבאכדעת 
ביחד.

(, מדובר שהשור השתבח בגלל3, ובדין ר”עהגמ’ מתרצת שכל הברייתא היא כשיטת 
המזיק שהשקיע בו ופיטם אותו ולא סתם מעצמו ולכן השבח שייך רק למזיק. וזו

, למרות שאת הדין הראשון ניתןר”עהאפשרות היחידה להסביר את הדין הזה לפי 
להסביר גם כשהניזק פיטם את השור הניזק אבל עיקר החידוש בו גם כשהוא השתבח

מעצמו.

הטסלה האוטונומית של ברוך )דומה לשור תם?(, התנגשה בטעות בטסלה האוטונומית.2
של מלכיאל. האם ברוך אמור לשלם חצי נזק, או ששתי המכוניות שייכות כעת

לשניהם?

התורה אמרה על שור תם שנגח והרג שור אחר, ‘ומכרו את השור החי וחצו את כספו
וגם את המת יחצון’.

, כיצד משלם שור תם חצי הנזק. לדעתר”מ ור”יהמשנה והגמ’ מביאות מחלוקת בין 
 שניהם חולקיםר”י את הנבילה מקבל הניזק ועליה משלימים לו חצי הנזק, ולדעת ר”מ

בנבילה ובשור הנוגח. והגמ’ מביאה שני הסברים שונים מהו שורש המחלוקת,

 נחלקו מי סופג את }פחת הנבילה{, כלומר אתר"מ ור"י, רבאלפי ההסבר של ◦
ירידת הערך של הנבלה של השור המת מזמן הנגיחה ועד זמן הדין.

 אומר שאת הנבלה של השור המת מקבל הניזק והוא סופג לבדו את  רבי מאיר▪
פחת הנבלה שפחת עד שעת הדין. והמזיק משלים לו ממכירת השור הנוגח חצי

מערך הנזק. והדוגמה שנתנה התורה כשאמרה ‘ומכרו את השור החי וחצו את
כספו’, מדובר שהשווי של שני השוורים היה זהה, והנבלה לא שווה כלום.

 חולק ולומד מהפסוקים שכל אחד מהם מקבל חצי מהנוגח שהזיק  רבי יהודה▪
וחצי מהנבלה המתה, כלומר הם מתחלקים בהפסד שפחתה הנבלה מהנגיחה
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עד לדין. משום שנאמר בפסוק ‘וגם את המת יחצון’, וזה לכאורה לא מתקיים
 בברייתא מתרץ לשיטתו שכוונת הפסוק הוא }פחת שפחתור"מ. ר"מאצל 

מיתה מחצין בחי{ ההפסד שנגרם על ידי המיתה ישתלם חציו מהשור החי.

 יוצא שדינו של שור תם חמורר”י, שהרי לפי רבא מקשה על הסברא של אביי
ממועד, משום שהמזיק צריך לספוג חצי מפחת הנבלה, ואילו בשור מועד כולם

מסכימים שהנבלה והפחת הם על הניזק?

 סובר שתם חמורר"י)הגמ’ אומרת שאמנם לעניין השמירה הנדרשת על השור אכן 
ממועד והוא לומד זאת מפסוקים לקמן בדף מה.( 

 אומר בפירוש שמועד חמור מתם ולכןר"יוגם מוכח מברייתא שלעניין תשלומים 
לא ייתכן מצב שבו השור הנוגח שווה המון כסף והניזק משור תם יקבל יותר מנגיחת

.רבאמועד, ולכן נדחה ההסבר של 

הדצ’יה האוטונומית של בנצי התנגשה בטסלה של מנחם, הערך של הטסלה הפגועה.3
 האם יש מצב שבנצי המזיק ירויח מהארוע?100%קפץ ב

, התנאים נחלקו ב}שבח הנבילה{, כלומר, במקרה הפוךרבי יוחנןלפי ההסבר של ◦
שבו הנבילה השתבחה והיא שווה יותר ממה שהיה שווה השור בחייו.

 סובר שמה שהשביחה הנבילה שייך לניזק שהשור שלו.  רבי מאיר▪

 סובר שהם חולקים חצי-חצי בשבח הנבילה.  רבי יהודה▪
, ומצמצמת אותם בשתיר”יהגמ’ מביאה ברייתא שמוסיפה הסבר על דברי 

מגבלות, שלא ייתכן שייצא שהמזיק ירויח כסף מהמקרה. וגם לא ייתכן ששור
תם המזיק ישלם יותר מחצי הנזק.

הגמ’ אומרת שבמקרה שהשור הניזק היה שווה הרבה כסף והנבילה שווה יותר
מהשור הנוגח, לכאורה יצא מצב שאם הם מתחלקים חצי חצי המזיק מרויח

כסף. 
 דורש את מהכפילות בפסוק ‘שלם ישלם’, שהמזיקר”ילכן הברייתא מסבירה ש

משלם ולא נוטל. ואפילו במקרה שהנבלה התייקרה מאד, וגם הניזק לא מפסיד,
עדיין לא ייתכן מצב שהמזיק ירויח.

 התם ישלםרבי יהודה, האם ייתכן מצב שלרב אחא בר תחליפאלשאלתו של 
 מסכים שתם משלם רק חצי נזק }פחתר”י, שרבאיותר מחצי נזק, השיב לו 

 אתוגם מחצין בחי{, אלא שהוא לומד בנוסף מהייתור בפסוק  ‘שפחתו מיתה
המת יחצון’. את הדין של חצי שבח נבילה.

השור של ראובן הוציא לעבד שלו את העין, האם העבד של ראובן יוצא לחירות?.4

המשנה מביאה מקרים שבהם יש הבדל אם מעשה נזק נעשה על ידי אדם או על ידי
השור שלו.

אם אדם בייש אדם אחר הוא חייב בתשלומי בושת, אבל שור שבייש פטור, )על(1
בושת כמו על כל }ארבעת הדברים{(, משום שיש לימוד מפסוק שרק אדם חייב.
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אם האדון סימא את העין של העבד הכנעני הוא יוצא לחרות, אבל לא במקרה(2
שהשור של האדון הוא זה שפגע בו.

לחילופין יש מקרים שעל נזק שורו אדם חייב, ובאותו מעשה שעשה הוא בעצמו הוא(3
פטור, מדין }קים ליה בדרבה מיניה{, 

אם שורו חבל באביו, הוא חייב בתשלומי חובל, וכן אם השור הדליק את הגדיש
בשבת חייב לשלם על הנזק, אבל האיש עצמו שחבל באביו או הדליק את הגדיש

בשבת פטור מדין }קים ליה בדרבה מיניה{ משום שהוא חייב עונש מוות.

, למרות שלעניין שבת כל }המקלקלין פטורים{,רבי אבהו ורבי יוחנןבגמ’ נחלקו 
רבי אבהוהאם מי שחובל או מבעיר בשבת כן חייב, והגמ’ מנסה להוכיח כ

מהמשנה שלנו. ותדון בכך בדף של מחר.
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